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Resumo: O presente artigo tem como escopo refletir sobre a possibilidade de articular os
avangos produzidos nas pesquisas sobre teoria dos precedentes judiciais no Brasil, o
escopo da consensualidade estabelecido a partir do CPC/15 e da Lei n° 13.140/2015,
assim como a implementacao dos programas de inteligéncia artificial no ambito do Poder
Judiciario. A pesquisa parte do problema decorrente da elaboragao teérica e normativa
desses temas de forma estanque contribui para dificultar a efetiva concretizacao dos
direitos, de forma célere, substancial e com observancia do devido processo legal. Assim,
a construgdo articulada da teoria dos precedentes com a compreensao dos limites e
potencialidades da consensualidade e o uso legitimo da inteligéncia artificial contribuira,
de forma consistente, para a efetividade do processualismo brasileiro em suas dimensoes
tedrica e pratica. A pesquisa ¢ exploratéria e a metodologia de pesquisa ¢ baseada na
revisdo bibliografica e qualitativa-documental com base na analise de textos normativos
e decisdes judiciais.

Palavras-chave: Precedentes judiciais. Consensualidade. Inteligéncia artificial. Teoria
do Processo.

Abstract: The article aims to reflect on the possibility of articulating the advances
produced in the researches on the theory of judicial precedents in Brazil, the scope of the
consensuality established from CPC/15 and Law no 13.140/2015, as well as the
implementation of artificial intelligence programs within the Judiciary. The research
stems from the problem thath the isolated theoretical and normative elaboration of these
themes hinders the effective, swift, and substantial realization of rights while observing
due process of law. Thus, the articulated construction of the theory of precedents,
combined with an understanding of the limits and potential of consensuality and the
legitimate use of artificial intelligence will consistently contribute to both the theoretical
and practical dimensions of Brazilian procedure. The research is exploratory and the
research methodology is based on the bibliographical and qualitative-documentary
review based on the analysis of normative texts and judicial decisions.
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INTRODUCAO

A processualistica brasileira tem se desenvolvido por meio de trés movimentos
teoricos distintos, mas interdependentes e complementares. O CPC/15 instituiu um
modelo vinculante de precedentes judiciais qualificados cuja aplicagdo adequada exige
uma densa reformulacdo da cultura juridica processual e da pratica juridica em todas as
instancias do Poder Judicidrio.

Por seu turno, a ampliagdo normativa dos métodos adequados de resolucao de
conflitos e o refinamento da teoria do consenso no Brasil vém contribuindo para expandir
seu escopo de modo a contemplar, inclusive, os litigios complexos e a implementacgao de
politicas publicas pelo Poder Publico. Em sentido semelhante, o avango da inteligéncia
artificial no Brasil tem propiciado significativos experimentos em diversos segmentos do
Poder Judicidrio.

Em outra perspectiva, hd registros acerca do aumento gradual e continuo da
utilizagdo de programas de inteligéncia artificial na esfera da atividade judiciaria. O uso
do Athos no processamento de recursos especiais no Superior Tribunal de Justica ¢ o uso
do Victor no Supremo Tribunal Federal sdao exemplos contundentes no sentido de que a
aplicacdo das ferramentas de inteligéncia artificial em processos decisorios no contexto
dos Tribunais Superiores ja sdo uma realidade na pratica judiciaria brasileira.

A temadtica do artigo se relaciona com a reflexdo acerca do desenvolvimento
desses importantes movimentos tedrico-normativos e da relevancia da interse¢do dessas
abordagens para o aprimoramento do processualismo brasileiro. No entanto, a produgao
cientifica, a atividade legislativa e a edi¢do de Resolucdes e Recomendagdes do Conselho
Nacional de Justica tratam dos temas mencionados acima de forma estanque, sem a
devida correlagdo que se estabelece, necessariamente, entre eles para o aperfeicoamento
da pratica judicidria brasileira.

Ainda ndo hé legislagdo especifica sobre uso de inteligéncia artificial no Poder
Judiciario. A Resolucao n® 332/2020 do CNJ, que inicialmente dispunha sobre ética, uso
de inteligéncia artificial no Poder Judicidrio, entre outras providéncias, ndo trata
especificamente sobre o uso da ferramenta na formacgdo de precedentes judiciais
qualificados. Embora a preocupacao inicial tenha sido estabelecer parametros éticos e
governanga no uso de inteligéncia artificial, estabelecer diretrizes para uso dessas

ferramentas na revisdo, superagao e distinguishing contribuira para o desenvolvimento do
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sistema de precedentes em curso no Brasil. A Resolugdo n® 615/2025 ampliou o escopo
do uso dos programas de inteligéncia artificial e governanga, mas ainda ¢ incipiente em
relacdo ao tema.

Por outro lado, a Lei n® 13.140/2015, apesar de ter avangado no tratamento
normativo da mediagdo extrajudicial e judicial, inclusive nos conflitos que envolvam
pessoa juridica de direito publico, ndo cuida das hipdteses em que o litigio tratado na
mediagdo for objeto de tese juridica firmado em precedente judicial qualificado. Embora
esse ndo tenha sido o escopo do legislador, merece ser tema de debates futuros sobre
aprimoramento do procedimento de mediagao.

Considerando o panorama tragcado acima, o problema de pesquisa que norteia o
estudo pode ser enunciado da seguinte forma: o aperfeigoamento tedrico e pratico dos
precedentes judiciais, da consensualidade e do uso das ferramentas de inteligéncia
artificial no Poder Judicidrio, de forma isolada e sem correlagdao, pode contribuir para
inefetividade do sistema de justica?

O objetivo geral da pesquisa ¢ compreender em que medida a producao de
conhecimento juridico sobre as interse¢des entre precedente, consenso e ferramentas de
inteligéncia artificial € relevante para resolucao de litigios complexos e irradiados. Os
objetivos especificos sdo: a) identificar como os referidos temas sdo articulados na Teoria
do Processo e b) analisar se ha, na pratica judicidria, casos concretos em que a correlagdo
entre as tematicas foi decisiva para resolucdo de litigios complexos. Diante do problema
de pesquisa enunciado acima, a metodologia de pesquisa empregada articula a revisao
bibliografica e a andlise qualitativa-documental de decisdes judiciais proferidas pelos
Tribunais Superiores. Com efeito, a abordagem utilizada no trabalho ¢ dedutiva.

Os resultados parciais da pesquisa apontam que ha alguns estudos iniciais que
buscam articulam alguns dos temas mencionados acima, o que representa um
significativo passo em relacdo ao aperfeicoamento da teoria do processo no Brasil e,
principalmente, o aperfeicoamento da entrega jurisdicional constitucionalmente

adequada aos usudarios do sistema de justica.

1. CULTURA DOS PRECEDENTES JUDICIAIS NO BRASIL

A tematica dos precedentes judiciais e a sua necessaria observancia pelos juizes e

tribunais tém sido amplamente tratados pela literatura processual na vigéncia do CPC/15.
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O aspecto elementar de uma teoria dos precedentes judiciais ¢ conceituar, com a maior
clareza possivel, o que ¢ um precedente judicial. Nao ha consenso acerca do conceito de
precedente na literatura processual brasileira. A dificuldade decorre da propria
metodologia de formagdo de precedente empregada no Brasil, em que o julgado
paradigma ¢ criado para ser aplicado em casos futuros, diversamente do que ocorre na
tradicdo do common law em que um precedente ¢ formado a partir de um conflito
previamente estabelecido.

Para o desenvolvimento da hipotese do trabalho, o conceito de precedente judicial
empregado tem como escopo uma decisdo que inova ou d4 um novo sentido normativo
em determinada ordem juridica. Assim, quando um Tribunal Superior, como o Superior
Tribunal de Justiga, observando o devido processo legal e a democratizagdo do processo,
da um novo sentido ou inova o direito brasileiro por meio de uma decisdo paradigmatica,
podemos dizer que se trata de edi¢do de um precedente judicial.

Podemos citar, a titulo de exemplificacdo, a propria instituicdo das cotas raciais
em universidades publicas no Brasil, que possibilitou o aprofundamento do debate sobre
racismo no contexto do processo decisorio levado a efeito no julgamento da ADPF n° 186
em 2010. Posteriormente, o legislativo promulgou a lei n® 12.711/2012, que foi atualizada
pela Lei n° 14.723/2023. O exemplo acima ¢ meramente didatico, pois ndo ¢ simples
definir um limite claro entre o criativismo judicial legitimo, com respaldo constitucional,
e ativismo judicial, que representa atuacao ilegitima do Poder Judiciario.

E importante considerar, também, que a cultura juridica brasileira foi sedimentada
no contexto do civil law. A tradi¢do judicidria brasileira foi constituida a partir da
aplicacdo da lei ao caso concreto, com maior margem para interpretacao do julgador na
pratica judicante. Por essa razdo, ainda ha muito que se debater sobre conceitos e
categorias da teoria dos precedentes judiciais e seu manejo no Brasil.

Como bem assinalou Gustavo Abdalla®, a institui¢do normativa de um sistema de
decisoes vinculantes no Brasil teve inicio com a Emenda Constitucional n® 3 de 1993, que
inseriu o § 2° no art. 102 do texto constitucional, ocasido em que pela primeira vez
determinou expressamente o efeito vinculante das decisdes proferidas em controle
concentrado, mais especificamente em relacdes as acgdes declaratorias. A Emenda

Constitucional n° 45 de 2004, por sua vez, deu um passo mais firme em relacao a forga

3 ABDALLA, Gustavo. Formacdo do precedente brasileiro: a necessdria organicidade para eficdcia e
validade do sistema. Londrina: Thoth, 2024. Pag. 65-66.
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vinculante de pronunciamentos judiciais ao dispor sobre a simula vinculante (art. 103-A
da CF).

Para o autor, a formacao de decisdes e pronunciamentos judiciais vinculantes no
Brasil, diferente do stare decisis inglés, tem como base estruturante comandos claros e
objetivos. A objetivacdo, com efeito, foi essencial para formagdo do modelo decisorio
brasileiro. A Recomendagao n°® 134 de 09/09/2022, editada na vigéncia do CPC/15,
mantém, em certa medida, essa mesma metodologia, conforme se depreende do teor do
art. 13 e seus incisos: Art. 13. Recomenda-se que as teses: I — sejam redigidas de forma
clara, simples e objetiva, Il — indiquem brevemente e com precisdo as circunstancias
faticas as quais diz respeito.

Trata-se de um trago significativo da cultura juridica processual brasileira, mas
que precisa ser revista para dar maior organicidade ao modelo de precedentes vinculados
adotado no Brasil. A utiliza¢ao pertinente da técnica da distingdo ou mesmo a indicagao
de sua superagdo pressupde maior densidade fatica e clareza acerca dos fundamentos
determinantes que ensejaram a tese juridica. E um 6nus argumentativo necessario para
assegurar o devido processo legal na dinamica de aplicacdo da tese.

Ainda sobre a necessidade de se construir de forma dialdgica decisdes vinculantes,
Bruno Fuga* argumenta que o colegiado, em qualquer caso, deve circunscrever as
circunstancias faticas do caso que sera julgado de modo a garantir a racionalidade e o
delineamento dos fundamentos que serdo apreciados. Além disso, o autor propde uma
metodologia de formacdo de precedente por meio fases com finalidades especificas. Uma
fase pré-decisional, em que a densidade do didlogo com os sujeitos processuais e a analise
dos argumentos apresentados sdo essenciais, a fase decisional pelo colegiado e a fase pos-
decisional, em que a decisdo € publicada com clareza, objetividade e bons fundamentos.

Em outra abordagem, Luiz Guilherme Marinoni’ e Daniel Mitidiero enfatizam o
papel do Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justiga como Cortes de
Precedentes. Cuida-se de perspectiva teorica relevante para compreensao dos Orgaos
competentes para formagdo, revisdo e superagdo dos precedentes obrigatérios. Para

Mitidiero®, os Tribunais de Justica sio essenciais na formagdo da jurisprudéncia

4 FUGA, Bruno Augusto Sampaio. Precedentes no processo civil: aspectos historicos, evolucdo,
vinculag¢do, superagdo e o uso da reclamagdo. Londrina: Thoth, 2025. Pag. 256.

> MARINONI, Luiz Guilherme. Julgamento nas cortes supremas: precedentes e decisdo do recurso diante
do novo CPC. 2% ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2017.
6 MITIDIERO, Daniel. Precedentes: da persuasdo a vinculagdo. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2017.
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uniformizadora’ e os Tribunais superiores sio responsaveis pela edi¢cdo de precedentes
judiciais em sentido forte.

No entanto, a indicacdo dos O6rgdos competentes para edicdo de precedentes
vinculantes, como propde segmentos da literatura processual, ndo pode significar
estimulo ao voluntarismo judicial, hipertrofia do Poder Judiciario ou dispersao de
fundamentos que contribuem para aumentar a inseguranca juridica.

H4 outras perspectivas. Partindo de uma andlise mais sistémica, Mendes®
apresentou importante distingdo entre jurisprudéncia e precedente judicial no contexto

% com uma preocupacdo em delimitar bem as

normativo do CPC/15. Juraci Mourao
defini¢des, tracou significativa distingdo entre stimulas, ementas, jurisprudéncia e
precedente, o que € essencial para compreensao desse modelo decisorio na cultura juridica
processual brasileira. Ha importantes trabalhos sobre a inser¢do do modelo de precedentes
obrigatdrios no direito brasileiro e sua importancia para assegurar maior isonomia e
seguranga juridica na atividade judicante, mas os limites do artigo ndo permitem uma
descri¢dao mais exaustiva dessa vasta produgao.

Um aspecto ¢ transversal a todos os trabalhos sobre precedentes judiciais no
Brasil, seja anterior ou posterior a vigéncia do CPC/15, qual seja a preocupacdo em
refletir sobre 0 modelo vinculante a partir da pratica judicidria. H4 divergéncias, por
obvio, mas o fio condutor ¢ majoritariamente a preocupagao do funcionamento do modelo
vinculante na processualistica brasileira.

No que diz respeito ao tratamento normativo, o Codigo de Processo Civil de 2015
ndo estruturou um sistema de precedentes em sentido proprio. E preciso, portanto,
interpretar de forma sistematica os arts. 140, 332, 489, §1°, 926, 927 ¢ 932, IV e V do
codigo. Nesse sentido, surgem algumas indagacdes acerca da interpretacao do art. 927:
todas as decisdes elencadas no dispositivo podem ser consideradas precedentes
obrigatdrios? Quais sdo consideradas precedentes judiciais qualificados? H4 decisdes
judiciais que ndo estao no rol do art. 927, mas que podem ser consideradas precedentes

judiciais?

7 Teses fixadas em Incidentes de Resolugdo de Demandas repetitivas e Incidentes de Assungdo de
Competéncia.

8 MENDES, Aluisio Gongalves de Castro. Jurisprudéncia e precedentes no Direito brasileiro: panorama e
perspectivas. Revista Eletronica de Direito Processual da UERJ, Rio de Janeiro, v. 22, n. 3, set/dez, 2021.
‘LOPES FILHO, Juraci Mourdo. Os precedentes judiciais no constitucionalismo brasileiro
contempordneo. Salvador: Juspodivm, 2014.

Vol. 2 Num. 2 / Jul a Dez 2026 ISSN 3085-704X
81



Revista Direito Ibmec-RJ
]

A proposta do codigo ¢ estabelecer um modelo decisorio vinculante que, de fato,
assegure maior isonomia ¢ seguranca juridica. Considerando essa premissa, ¢ possivel
sustentar que todas as decisdes judiciais e provimentos jurisdicionais'® dispostos no art.
927 sdo vinculantes.

A perspectiva adotada no trabalho € no sentido de que o rol do art. 927 nao ¢
exaustivo. Tal perspectiva ¢ consentanea com os deveres de coeréncia e integridade
propostos pelo art. 926 do CPC. Ha julgados do Superior Tribunal de Justi¢a, em sede de
recurso especial ndo repetitivo, que podem dar um novo sentido ao ordenamento juridico
e, portanto, ser considerado precedente judicial a ser observados por juizes e tribunais. E
um aspecto que precisa ser aprofundado no dmbito da teoria dos precedentes judiciais no
Brasil. Porém, ¢é preciso destacar uma vez mais que a formagao de precedente vinculante,
em qualquer caso, exige observancia da garantia do devido processo, adequacdo a
Constituicao Federal e processo decisorio participativo.

Um aspecto que exige muita cautela ¢ defini¢ao de precedente pela via regimental.
Somente a Unido pode legislar sobre direito processual, nos termos do art. 22, I, da
Constituicao Federal. A defini¢do de Precedente Qualificado ¢ uma defini¢ao que decorre
do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica (art. 121-A, com redagdo dada pela
Emenda Regimental n® 24 de 2016). Nessa toada, precedente qualificado ¢ a decisdo
judicial que retrata uma tese juridica formada em procedimentos concentrados, como
julgamento de recursos especiais repetitivos, incidentes de resolugdo de demandas
repetitivas e incidentes de assun¢do de competéncia.

Essas e outras reflexdes e indagagdes serdo aprofundadas e amadurecidas nos anos
de vigéncia do CPC/15. Ja se passaram 10 anos de vigéncia (2016-2026), mas ainda ha
davidas e inquietagdes sobre o escopo e os limites do modelo de precedentes vinculantes
no Brasil. Embora haja certo avango em relagdo a teoria dos precedentes judiciais, esse
movimento tedrico € normativo ndo pode prescindir da relagdo necessaria entre a forca
normativa dos precedentes, o devido aperfeicoamento em sua dindmica com auxilio da

inteligéncia artificial e seu potencial para fortalecer a consensualidade.

10 E importante destacar que simulas vinculantes, no &mbito do STF, e simulas dos tribunais superiores
(STF e STJ) sdo enunciados internos dos tribunais que retratam um entendimento, resumido, de uma
questdo juridica extraida de fatos apreciados e julgados. Nao ha como identificar os fundamentos
determinantes que foram essenciais a sua formulagdo. Por essa razdo, as sumulas sdo provimentos
jurisdicionais vinculantes. Nao sdo precedentes judiciais em sentido técnico.

Vol. 2 Num. 2 / Jul a Dez 2026 ISSN 3085-704X
82



Revista Direito Ibmec-RJ
]

2. CONSENSUALIDADE NA PERSPECTIVA DO DIREITO PROCESSUAL
CIVIL

A denominada justica multiportas'!' vem se desenvolvendo no Brasil, do ponto de
vista normativo, a partir da Resolugao n°® 125, de 2010, do Conselho Nacional de Justiga.
E claro que ha registros na legislagdo acerca de métodos consensuais de resolugio de
conflitos, como por exemplo a conciliacdo no procedimento da a¢do de alimentos (art.6°
da Lei n° 5.478/68), porém a referida Resolugdo institui os métodos adequados como
politica publica judiciaria.

Todavia, ndo ha como se compreender, em profundidade, o seu sentido sem uma
breve incursdo no contexto historico e juridico em que ela estd inserida. A Resolugdo n°
125/2010 ¢ reflexo de um movimento tedrico iniciado na década de 1970 com os estudos
de Mauro Cappelletti e Bryan Garth denominado movimento internacional do acesso a

13 um dos principais

Justica'?. Segundo os autores, a partir de um vasto material empirico
obices ao acesso a justica era a prevaléncia da justica estatal, por meio da adjudicacdo, o
que era insuficiente para resolucdo adequada de determinados conflitos submetidos ao
Poder Judicidrio.

Essa predominancia da solug¢do adjudicada de conflitos no Brasil, que foi bem
descrita por Kazuo Watanabe como uma certa cultura de sentenca'®, dificultou, em
alguma medida, o desenvolvimento de outros meios de resolucdo de conflitos. Apesar
desse aspecto relevante da cultura juridica processual, o movimento do acesso a justica
iniciado por Mauro Cappelletti e Bryan Garth irradiou no Brasil na década de 1980
reverberando na producao académica e legislativa.

Ainda que a contribuicdo de Cappelletti e Garth prevalega nas pesquisas

desenvolvidas no Brasil, o movimento foi mais amplo e com dimensdes distintas.

' Ndo ¢é inequivoco na literatura processual a denominagdo da justica multiportas. Alguns denominam
como um sistema que compreende diversas formas e espagos de prevencao e resolugdo de disputas. Ver
CABRAL, Tricia Navarro Xavier. Teoria da Justica Multiportas. Revista de Processo. vol. 343. ano 48. p.
453-471. Sao Paulo: Ed. RT, setembro 2023.

]ZCAPPELLETTI, Mauro. GARTH, Bryant. Acesso a justica. Trad. Ellen Gracie Northflleet. Porto Alegre:
Sérgio Antonio Fabris, 1999.

13 Importante destacar que o sistema de justica brasileiro ndo foi objeto da pesquisa, considerando que o
pais vivia um periodo de ditadura militar em que a abertura e muito limitada.

14 Disponivel em: https://www.tjsp.jus.br/Download/Conciliacao/Nucleo/ParecerDesKazuoWatanabe.pdf.
Acesso em 10 jul. 2026.
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Segundo exposi¢do de Paulo Eduardo Alves'> o movimento do acesso a justica pode ser
compreendido por meio do recorte tematico e temporal. Para o autor, a dimensao
institucional € voltada para os procedimentos e normativos institucionais voltadas para o
acesso a justica (1960/1970). Os principais autores sao Carlin, Howard, Messinger, na
década de 1960 e Cappelletti-Garth, na década de 1970. A dimensao social foi direcionada
para os aspectos sociais dos litigantes, suas capacidades e formas de atuacgao. Os trabalhos
de Galanter, dentre outros, foram essenciais neste recorte historico (1980/1990).

A dimensao cultural volta-se para os aspectos subjetivo-perceptivos, ou seja,
como as pessoas percebem e interagem com o direito e com o sistema de justica. E a
denominada construcao social da legalidade. Os principais autores que trabalham com o
tema sdo Rebecca Sandefur e Tyler (justiga procedimental voltada assegurar a efetiva
participagdo em todo e qualquer procedimento para gerar sentimento de justica). A
perspectiva enfatizou a percepc¢ao dos usuarios da justica (2000-2010).

No que que se refere ao desenvolvimento normativo dos métodos adequados de
solugdo de conflitos no Brasil, a Lei n® 7.244/1984 foi um importante marco normativo
no sentido de instituir a conciliacdo e arbitragem nas causas de pequeno valor (arts. 6° e
7°). Diante do resultado obtido em alguns Estados, o microssistema dos Juizados
Especiais Civeis foi instituido pela Constituicdo Federal de 1988 (art. 98, I), tornando
obrigatoria sua criagao em todos os Estados, o que somente foi efetivado 07 anos depois
com a promulgacdo da Lei n°® 9.099/1995.

A experiéncia dos Juizados Especiais Civeis Estaduais, em especial no que diz
respeito a conciliagdo, foi estendida para os conflitos que envolvem a Unido e suas
autarquias, com a instituicdo dos Juizados Especiais Federais (Lei n°10.259/2001) e,
posteriormente, para os conflitos que envolvem os estados, municipios e suas respectivas
autarquias (Lei n® 12.153/2009).

A arbitragem foi instituida pela Lei n® 9.307/1996. Trata-se de uma forma de
heterocomposi¢do que inicialmente obteve maior adesdo no segmento empresarial,
considerando o custo considerdvel, mas que vem ganhando maior espago nas ultimas
décadas. O escopo da arbitragem foi ampliado pela Lei n® 13.129/2015 que permite que
a administracdo publica, direta e indireta, utilize o procedimento arbitral (art. 1°, §1°),

viabilizando, também, a realizacao de acordos e transacoes.

15 SILVA, Paulo Eduardo Alves da. Acesso 4 justiga e direito processual. Curitiba: Jurud, 2022. Pag. 91.
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A mediagdo seguiu uma dinamica diferente. Embora tivesse Projetos de Lei
tramitando no Congresso Nacional desde a década de 1990, a mediagdo somente foi
formalmente instituida pelo Cédigo de Processo Civil de 2015 (arts. 165, §3° e 334) e
pela Lei n® 13.140/2015, que regulamentou a mediagdo judicial e extrajudicial, além de
viabilizar a constru¢ao do consenso em causas que envolvam o interesse publico. Com
suporte no referido marco normativo, a mediacdo vem ganhando novos contornos no
ordenamento processual brasileiro. E a via necessaria para resolu¢do de conflitos
coletivos sobre a posse (art. 565) e tem sido utilizado para o tratamento de litigios
complexos, inclusive no ambito dos tribunais'®, dentre outras possibilidades'’.

Numa perspectiva normativa, os métodos adequados de solugdo de conflitos
foram ampliados em nosso ordenamento juridico, sobretudo a partir da década de 2000.
Todo este acervo legislativo deve ser interpretado a luz da Resolucdo n°125/2010, do
CNJ, que estabeleceu, como politica publica, o tratamento adequado dos conflitos de
interesse (art. 1°), e do art. 3°, §3° do Codigo de Processo Civil que consolidou a primazia
da solucdo consensual no processo civil brasileiro.

E necessario, portanto, fortalecer esse novo paradigma epistemologico de maneira
a contemplar a prestacao jurisdicional tradicional, por adjudicagdo, e também os métodos
adequados de solugdo de conflitos, sem que haja prevaléncia indevida de um método
sobre o outro, onde a consensualidade € o eixo axioldgico. Um apropriado balizamento
do modelo de justiga multiportas permitira fazer uma correta integracao entre os meétodos
adequados de solugdo de conflitos, seja no ambito judicial ou extrajudicial, a resolugdo
adjudicativa e as formas preventivas de resolucdo extrajudicial de conflitos estatais ou
ndo, como os procedimentos da Agéncia Nacional de Saude, Tribunal de Contas dentre
outros.

Didier Jr. e Fernandez!'® formularam uma interessante construcio normativa que
articula os sujeitos integrantes do denominado sistema de justica multiportas. Para os

autores, o sistema de justica multiportas ¢ um sistema auto-organizado que possui como

16 Ver o acordo tarifario e subsidios (Contrato Geral) realizado na cidade do Rio de Janeiro nos autos da
Acdo Civil Publica n° 0045547-94.2019.8.19.0001.

17 Ver PINHO, Humberto Dalla Bernardina de. Acordos em litigios coletivos: limites e possibilidades do
consenso em direitos transindividuais apds o advento do CPC/2015 e da Lei de Mediacdo. Revista
Eletronica de Direito Processual, Rio de Janeiro, v. 19, n. 2, 2018. Disponivel em: https://www.e-
publicacoes.uerj.br/redp/article/view/36485. Acesso em: 9 jul. 2026.

8DIDIER JR. Fredie. FERNANDEZ, Leandro. O sistema brasileiro de justica multiportas como um sistema
auto-organizado: interagdo, integragdo e seus institutos catalisadores. Revista do Ministério Publico do
Estado do Rio de Janeiro. v. 88, abr-jun, 2023.
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caracteristica a constru¢ao paulatina, progressiva ¢ sem um planejamento. Integram o
sistema auto-organizado a jurisdicao estatal, cdmaras arbitrais, tribunais administrativos,
conciliadores, mediadores, fungdes essenciais a justi¢a, o Conselho Nacional de Justica,
plataformas estatais como Consumidor.gov, dentre outros. Sdo, portanto, sujeitos
publicos e privados.

Os autores propdoem, em linhas gerais, uma forma de interacao entre os referidos
sujeitos, que pode ser indireta ou direta (com ou sem coordenacdo). Na interagdo indireta,
a resolucdo em uma “porta” pode interferir na decisdo de outros entes sobre a
conveniéncia de sua incorporagcdo. Um exemplo em que essa interagdo pode ocorrer por
meio do SIREC - Sistema Informatizado para a Resolucdo de Conflitos por meio da
Conciliacao e Mediagao, criado pela Resolugdo n. 358/2020 do CNJ.

A interagdo direta sem coordenagdo estd relacionada com as capacidades
institucionais. E a participa¢do de entre em um processo ou procedimento conduzido por
outro. E, por fim, a interagdo direta coordenada ¢ caracterizada pela integracdo entre os
entes, como a integragdo entre a Plataforma Consumidor.gov e o sistema PJE do Poder
Judiciario. O elemento central e catalisador do sistema auto-organizado ¢ Cddigo de
Processo Civil. E uma interpretacio factivel do modelo de justica em desenvolvimento
no Brasil.

Uma ultima, mas ndo menos importante, reflexdo sobre a justiga multiportas e
primazia da consensualidade. A justica estatal adjudicatoria, neste modelo processual, €
um método de resolugdo de conflitos a disposi¢do dos jurisdicionados, dentre tantos
outros. Em sentido diverso, Rodolfo Camargo Mancuso'® compreende a justiga estatal
como subsidiaria e residual. Eleger a justica estatal como a principal forma de solucao de
conflito, segundo o autor, acarreta a sobrecarga de trabalho do Poder Judiciario, o que
demandard mais juizes, mais foruns, mais serventuarios, entre outros elementos
estruturais, sem que se supere a ineficiéncia estatal no que corresponde a resposta célere
e adequada ao jurisdicionado.

Ainda na perspectiva do autor, a solucao que se afigura eficiente para se reverter
este estado de coisas reside no convencimento dos profissionais do direito e dos

jurisdicionados de que a justica estatal deve ser disponibilizada aos casos que,

19 MANCUSO, Rodolfo Camargo. Acesso a justica: condicionantes legitimas e ilegitimas. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2011.
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efetivamente, necessitam de solu¢ao adjudicada, como por exemplo, controle da
constitucionalidade, julgamento de agdo rescisoria, anulacao de ato administrativo entre
outros.

A perspectiva de andlise descrita acima pode criar barreiras ilegitimas ao acesso a
justica, pois adota uma concepg¢ao minimalista do art. 5°, XXXV, da Constitui¢ao Federal
de 1988. Em se tratando de garantia constitucional, o acesso a justica ¢ direcionado ao
legislador e a justica multiportas como um todo, incluindo o Poder Judiciario. Assim, ndo
ha “porta” de primeira categoria ou de segunda categoria. A justiga multiportas pressupde
a solugdo adequada, com primazia para a consensualidade sendo vedada a criagdo de
barreiras ilegitimas?’.

O modelo de justica multiportas de resolucdo de conflitos tem, pelo menos, duas
importantes dimensdes. A primeira diz respeito ao amplo e irrestrito acesso a justica,
como destacado acima. A integracdo dos métodos adequados de solugdo de conflitos
expressa a garantia constitucional do amplo acesso a justica, nos termos do art. 5°, XXXV,
da Constituicdo Federal de 1988.

A segunda dimensao concerne a possibilidade de construcdo coletiva do consenso
assegurando os direitos dos grupos sociais vulnerabilizados. E exatamente nesse contexto
que a relagdo entre a consensualidade como método e o fortalecimento dos precedentes
vinculantes ganha relevo. Nem sempre ha igualdade de condi¢des para se estabelecer um
consenso em uma relagdo processual, principalmente diante de grupos econdmicos com
expertise em litigio devido a litigancia habitual. A edi¢do de precedente vinculante cuja
formagao observou o devido processo legal pode assegurar, em conflitos individuais, o
cumprimento dos direitos fundamentais.

O reconhecimento da unido homoafetiva (ADPF n° 132) foi relevante para
possibilitar consenso em demandas que tinham como objeto direitos sucessorios e
previdencidrios oriundos dessas relagdes. O Superior Tribunal de Justica determinou, no
julgamento do AREsp n° 2.627.641/DF, que o direito a vida prevalece em relacdo a
interpretagdo de cldusulas contratuais de plano de saude. A tese juridica fixada pode
viabilizar a constru¢@o do consenso vez que reduziu o desiquilibrio entre as partes. Cuida-

se, portanto, de uma interse¢do que precisa ser mais explorada pela processualistica.

20 Esse ¢ o centro do debate juridico levado a efeito no julgamento do Tema 1396 do Superior Tribunal de
Justica cujo objeto ¢ a obrigatoriedade da tentativa prévia de solucao extrajudicial, por parte do consumidor,
antes de ingressar no Poder Judiciario.
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3. INTELIGENCIA ARTIFICIAL APLICADA A PRATICA PROCESSUAL
CIVIL

A relagdo entre direito processual e tecnologia tem se aprofundado em diversos
campos. O acesso ¢ a transmissao da heranca dos bens digitais post mortem tem
provocado profundas reflexdes sobre o procedimento adequado para sua realizagio?!. Por
outro, a execucdo civil vem sofrendo transformagdes com a autoexecutoriedade de
obrigagdes nas plataformas Blockchain®’. No entanto, o ponto de maior atengdo refere-se
ao uso de tecnologia, mais especificamente programas de inteligéncia artificial, em
processos decisorios realizados no ambito do Poder Judiciario.

O uso de programas de inteligéncia artificial na pratica judicidria brasileira ja é
uma realidade. Segundo relatorio da Fundacao Getualio Vargas, hd mais de 100 Programas
de Inteligéncia Artificial em aplicacdo ou em desenvolvimento no Poder Judiciario
brasileiro®>. Antes de avancar nos impactos do uso da inteligéncia artificial e sua
contribui¢do para racionalizacdo da pratica judiciaria, se faz necessario diferenciar os
conceitos de tecnologia e inteligéncia artificial.

Pode-se dizer que tecnologia ¢ um género, conceito amplo em que diversas tarefas
sdo automatizadas permitindo que atividades repetitivas sejam realizadas por maquinas
ou programas de computador. Nao ha atividade cognitiva por meio da tecnologia. Como
exemplo € possivel destacar o processo judicial eletronico, audiéncias virtuais nos
Juizados Especiais Civeis Estaduais (Lei n® 13.994/2020), julgamento virtual no Superior
Tribunal de Justica (art. 184-A do Regimento Interno do STJ), entre outros.

A inteligéncia artificial € uma espécie de tecnologia em que ha processos
cognitivos por meio de maquinas. Segundo Luis Manoel Vale, o conceito de inteligéncia
artificial ndo ¢ univoco, mas pode ser compreendida como a capacidade de sistemas

computacionais realizarem acdes que exigem esforco cognitivo®*. Assim, é possivel criar

2l A obra Heranga digital: acesso e transmissdo post mortem dos bens, de autoria da Ministra Nancy
Andrighi é uma relevante referéncia no tema.

22 Ver SOARES, Marcos José Porto. Justica na Blockchain: Smart Contracts e Cortes Descentralizadas.
Sdo Paulo: Juspodivm, 2025.

BDisponivel em: https://conhecimento.fgv.br/sites/default/files/2022-
08/publicacoes/relatorio_ia_2fase.pdf Acesso em 10 jul. 2026.

24 VALE, Luis Manoel Borges do. A busca por um modelo cooperativo de construgdo algoritmica e o
problema da aplicagdo automatizada de padrdes decisorios vinculantes. In Inteligéncia artificial e direito
processual: os impactos da virada tecnoldgica no direito processual. 2* edigdo. Salvador: JusPodivm, 2021.
Pag. 451.
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um programa de inteligéncia artificial, alimentado por algoritmo?®’, que ¢é capaz de
identificar situagdes especificas e tomar decisdes. E evidente que as decisdes sdo tomadas
a partir das instrugdes (algoritmo) dadas pela atividade humana, mas a partir destas
instrugdes a Inteligéncia artificial desenvolve atividades cognitivas com relativa
autonomia.

No ambito dos Tribunais Superiores, o uso de programas de inteligéncia artificial
¢ essencial para filtragens e admissibilidade de recursos excepcionais, como ocorre com
0 Athos, no ambito do Superior Tribunal de Justi¢a, e o Victor, entre outros, no ambito
do Supremo Tribunal Federal. Considerando o escopo do trabalho, nao se pretende
aprofundar os diversos aspectos sobre o uso dos programas de inteligéncia artificial no
Poder Judiciario, sobretudo ap6s a aprovagdao da Resolucao n°® 615/2025 que institui
importantes pardmetros para governanga € uso ético e comparticipativo dos programas
dos referidos programas em ambientes jurisdicionais.

O recorte do estudo ndo ¢ o aprofundamento do estudo sobre inteligéncia artificial
e processo civil. H& questdes processuais e éticas que extrapolam os limites do trabalho.
Nao ha no Brasil uma legislagdo especifica sobre o tema, o que coloca em debate o poder
normativo do Conselho Nacional de Justica. Além disso, ¢ premente o delineamento do
necessario devido processo tecnologico que permitird a construgdo e revisao cooperativa
de algoritmico, além de uma teoria geral do processo tecnoldgico que possibilite o
controle das decisdes proferidas com auxilio de inteligéncia artificial. Sdo temas muito
relevantes que devem ser abordados em um outro estudo.

O que interessa, para efeito da reflexdo que propomos no artigo, ¢ ampliar o debate
sobre a necessaria utilizacao da inteligéncia artificial para potencializar a aplicacdo de
precedentes judiciais voltadas para concretizacdo de direitos fundamentais e para
possibilitar a ampliacdo do consenso em diversos ambientes. O investimento em
programas de inteligéncia artificial €, em sua maioria, voltado para racionalizacdo da
pratica processual, mas especificamente na admissibilidade de recursos ou em algumas
etapas do procedimento judicial.

No entanto, h4 de se promover estudos para criagdo de programas de inteligéncia
artificial que identifiquem conflitos julgados pelo Poder Judiciario em que hd maior

propensao para consenso. Esse filtro € essencial para realizacdo de uma triagem prévia,

% Para Luis Vale (2021) algoritmo ¢ o conjunto de instrugdes que sdo vertidas a um sistema computacional
para que chegue a determinado resultado.
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de modo a direcionar para os Centros Judicidrios de Solugao de Conflitos e Cidadania as
demandas em que haja precedente judicial estabelecido ou maior possibilidade de acordo,
mediante relatorio prévio elaborado por programas de inteligéncia artificial.

E viavel, do ponto de vista técnico, que plataformas digitais publicas e privadas,
como Consumidor.gov e Mercado Livre, por exemplo, sejam integradas aos Nucleos de
Gerenciamento de Precedentes dos Tribunais — NUGEPs, criados, inicialmente, pela
Resolugdo n° 235/2016 do CNJ, de modo a permitir acesso imediato aos precedentes
vinculantes importantes sobre relagdo de consumo. O mesmo pode ser aplicado nos
procedimentos administrativos realizados pelo INSS — Instituto Nacional de Seguridade

Social.

4. PRECEDENTES JUDICIAIS, CONSENSUALIDADE E APLICACAO DA
INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRATICA JUDICIARIA: PERSPECTIVAS E
CONFLUENCIAS

O presente estudo possui natureza exploratdria e tem como finalidade contribuir
para a reflexdo sobre efetividade da jurisdigao e concretizacdo do direito em suas diversas
dimensoes. A reflexdo sobre a articulagdo entre os movimentos tedrico e institucional
para o fortalecimento da cultura dos precedentes judiciais, ampliacdo dos espagos de
consensualidade mediados pelo uso adequado dos programas de inteligéncia artificial
pressupde, em nosso sentir, uma revisitacdo da teoria do processo e, de forma
concomitante, com o desenvolvimento de uma hermenéutica conglobante, que permita
sistematizar normas heterotopicas.

Em sentido similar, Fredie Didier Jr*° propde uma reconstrucio epistemoldgica da
Teoria do Processo para incluir, dentre outras propostas, a tematica do precedente judicial
como um conceito um conceito juridico fundamental, o que € crucial para se articular os
métodos consensuais de solu¢do de conflitos com os precedentes judiciais qualificados.
E um passo importante no plano tedrico.

Em relacdo a pratica judiciaria, a criagdo do Nucleo de Solucdo Consensual de
Conflitos — NUSOL, no &mbito do Supremo Tribunal Federal, permite articular formagao

de precedentes, encaminhamento de solucdes consensuais e uso de ferramentais de

26 DIDIER JR. Fredie. Sobre a teoria geral do processo, essa desconhecida. 8" ed. Sdo Paulo: JusPodivm,
2023.
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inteligéncia artificial. Conforme disposto no apresentacao do Nucleo, o escopo da atuagao
compreende a) auxilio na triagem de processos que permitam solucdo pacifica, b)
realizacdo de sessdes de mediagdo/conciliagdo por solicitacdo do relator, a depender do
caso e c¢) cooperacao judiciaria entre Orgdos judiciais e demais 6rgdos do sistema de
justica e da sociedade civil.

O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal ainda ndo prevé
especificamente a realizagdo de acordos e o seu respectivo procedimento. Assim, as
atividades do NUSOL sao realizadas com base nos seguintes atos 0s normativos internos:
Resolugao n°® 697/2020, Resolugao n°® 775/2022 e Resolucao n® 790/2022, além do Ato
Regulamentar n° 027, de 12 de dezembro de 2023, que criou a Assessoria de Apoio a
Jurisdicdo (AAJ), estrutura vinculada a Secretaria-Geral da Presidéncia. Até maio de
2026 o NUSOL homologou 63 acordos, o que ¢ um dado consideravel para um tribunal

de cupula do Poder Judiciario brasileiro, conforme grafico abaixo:
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Gréfico extraido do sitio do Supremo Tribunal Federal?’.

A mediagdo levada a efeito na Reclamagdo n°® 43.697, no ambito do Supremo
Tribunal Federal, de relatoria do Min. Luiz Fux, ¢ um dado empirico expressivo em
relag@o a perspectiva adotada no trabalho. Cuida-se da resolucdo de conflito estabelecido
entre Lamsa, concessiondria de servico publico, e o Municipio do Rio de Janeiro sobre

pedagio da Linha Amarela. O relator determinou suspensdao da cautelar e sugeriu a

27 Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/textos/verTexto.asp?servico=cmc&pagina=apresentacao. Acesso
em 09 jul. 2026.
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resolucao pela via da mediag¢ao. A medida arrefeceu o desacordo e retomou equilibrio da
economia ¢ da ordem publica, além de servir como boa pratica para formulacao de
precedentes qualificados.

O Conselho Nacional de Justica tem atuado como um catalisador no sentido de
propiciar experimentos processuais que articulam acoes diversas envolvendo instituigdes
distintas, o que ¢ fundamental para a articulagdo dos movimentos tedricos e institucionais
mencionados acima.

Ha, portanto, evidéncias tedricas e pragmaticas no sentido de buscar a articulacao
entre formacao da cultura de precedentes judiciais, fortalecimento da consensualidade e
delimitag¢do dos espacos em que o uso de ferramentas de inteligéncia artificial pode ser
relevante para solugdo de litigios complexos, irradiados ou mesmo repetitivos.

O Cddigo de Processo Civil de 2015 autoriza a constru¢do normativa dessa
interse¢do por meio das Normas Fundamentais do Processo Civil. Assim, o caminho para
a proposta apresentada no artigo estd interpretacao sistematica das Normas Fundamentais
do Direito Processual Civil (arts. 1° ao 12 do CPC), que deve ser compreendido como
nucleo normativo estruturante das tematicas mencionadas no estudo.

E a partir desse nucleo normativo que a Teoria Geral do Processo deve ser
reconstruida de modo a aperfeigoar a pratica judiciaria para resolu¢do de litigios
complexos. A interpretagdo sistematica dos arts. 3° (que dispde sobre os métodos
consensuais), 10 e 11 (que orientam a formagdo de precedentes judiciais) e 6° (que
viabiliza a cooperagdo algoritmica como pardmetro ético) pode ser um importante
caminho. Essa perspectiva integrativa ¢ essencial para o fortalecimento e efetividade do

sistema de justica como um todo e do processo, especificamente.

CONSIDERACOES FINAIS

O trabalho buscou articular trés movimentos normativos e tedricos em intenso
desenvolvimento nos Gltimos anos € com maior volume apods a promulgaciao do Codigo
de Processo Civil de 2015. O acesso a justi¢a, como um direito fundamental formalmente
assegurado, promove a necessdria interse¢ao entre as perspectivas analisadas acima.

Um modelo decisorio vinculante, que observa o devido processo legal, contribui
para o acesso qualificado a justica e ao sistema de justica multiportas como um todo. Por

seu turno, o uso ético dos programas de inteligéncia artificial racionaliza e potencializa a
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atividade jurisdicional, além de ter o potencial de contribuir para o fortalecimento da
consensualidade nas esferas extrajudicial e judicial.

O direito processual €, por natureza, interseccional. Dialoga com o direito
administrativo, com o direito internacional, dentre outros ramos do direito. No mesmo
sentido, as novas tendéncias do direito processual civil abordadas acima decorrem do
mesmo eixo estruturante, ou seja, o direito fundamental de acesso a justica. E a partir
dessa premissa que se propde uma teoria do processo que contemple a primazia da
consensualidade, uso ético de inteligéncia artificial e vinculagdo aos precedentes
constitucionalmente adequados. E nessa seara epistemologica que o estudo se insere.

Os desafios para estruturar um modelo de precedentes vinculantes coerente,
integro e constitucionalmente adequado em uma cultura juridica assentada no civi/ law
sdo grandes. Ha riscos de formacdo de precedentes de forma ilegitima e baseada em
ativismo judicial, o que deve ser evitado a todo custo. Por outro lado, implementar a
consensualidade em um sistema de justi¢a ancorado na cultura da sentenca requer esfor¢o
institucional e politicas publicas permanentes. Aprofundar o uso de programas de
inteligéncia artificial em descompasso com o devido processo tecnologico € sem uma
governanga €tica pode ampliar as violagdes aos direitos fundamentais.

Por essa razdo, investir na interse¢do entre essas perspectivas ¢ o caminho ideal,
ainda que inospito, para a construcdo de um modelo processual que assegure, em suas

diversas dimensoes, os direitos fundamentais e o Estado Democratico de Direito.
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